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vazlat

1. Bevezetés: jelen el6adas ,torténete”
2. els6sorban az urali 6shaza helyére, a nyelvcsalad felbomlasanak kronolégidjara és a nyelvcsalad
lehetséges szerkezetére vonatkozd Ujabb nyelvészeti eredmények, alapvetéen a legfrissebb

publikacidkra tamaszkodva (pl. Nichols 2021, Grinthal et al. 2022, Saarikivi 2022).

3. a hazai torténeti genetikai kutatasok relevans eredményei (Németh — Vigh 2021, Németh — Klima —
Szeverényi 20237?),

4. Osszefoglalas



1. Bevezeteés: cél, motivacio

- KettOs cél:
1. A legujabb urali modell és forgatokonyv fontosabb elemeinek

ismertetése (Grinthal et al. 2022, Saarikivi 2022, stb.).
2. Németh (Németh — Vigh 2021, 2023) torténeti genetikai elemzésének

eredmeényei.
indoklas:

- a két kutatas egymastol fuggetlenul tortént, a korrelacio mégis
egyértelmdlnek tlnik:

“6shaza” helye és kronoldgiaja

(és kulturalis jellemzé6i)



Altaldnos médszertani probléma

=a ,cimkézés”

- A nyelvnek (torténetének) és minden masnak (régészet, genetika, stb.)
kényes viszonya.

Ettdl eltérink:
A nyelvi kategoridkat (,,cimkéket”) megtartjuk.
A genetikai markerek alapjan nem k6zosségéket, nem populacidkat

azonositunk, de kénytelenek vagyunk ugyanazokat a terminusokat hasznalni.
(1. késbébb)
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2. Uj komplex modell

Grunthal et al. 2022, Saarikivi 2022, Nichols 2021
... s tovabbi fontos el6zmények (pl. Holopainen 2019, Kallio 2015)

>>> Bedlan projekt (Biological Evolution and Diversification of LANguages)

Miben mas (mddszerében), mint a korabbiak?

Sokkal nagyobb szerep jut szociolingvisztikai, arealis nyelvészeti és
extralingvisztikai (kornyezeti) tényez6knek. >>> komplexebb

(A genetika egyel6re (még) nagyrészt hianyzik.)

Nem ragaszkodik a (binaris) csaladfa-modellhez.

A korabbinal sokkal kisebb szerep jut a lexikostatisztikanak.



Nyelvcsalad, struktura

Ami biztos, és amiben nagy az egyetértés (Aikio 2022, Saarikivi 2022):
(1) Rekonstrualhato PU.

(2) Kilenc (hét) j6l meghatarozhatd csoport (barmelyik modellt is nézziik).
Ami a legkevésbé biztos:
« urali > szamojéd és finnugor szétvalas?
Nincs megfelel6/elegendd érv, anyag. Nem elddonthetd.
Alacsony szamu urali megfelelés a szamojéd oldalral:

- korai divergencia®?
- DE: a szamojéd lexikon mekkora része van feldolgozva?



terminologia

- PU (Proto-Uralic)

« CU (Common-Uralic): ,a CU (kozurali?) kifejezést hasznaljuk a
beszédkozosségre és a nyelvre a kezdeti elvalas idejétdl addig a pontig,
néhany évszazaddal késbbbig, amikor a leanynyelvjarasok megsz(intek
kolcsonosen érthetbek lenni. A PU mar az Szejma-Turbino megjelenése el6tt
elkezdett divergalni, és csak minimalis terminoldgiaja volt a fémekre,
valoszinlleg csak egyetlen terminus a "rézre", a fémre, amelyet az Ural
kozelében banyasztak és dolgoztak fel az SzT jelenség el6tt.” (Grinthal et al.
2022)

« A CU részt vett az Szejma-Turbino jelenségben, és ugy tilnik, hogy gazdagabb
terminologiaval rendelkezett az SzT-re jellemz6 kereskedelmi anyagok,
targyak tekintetében.



kronoldgia

(1) Az indoirdni kapcsolatok: korilbellil 4000 évvel ezel6ttre datdlhatdk, mar kezdetben eltéré korai urdli
nyelvvdltozatokat érintett (bizonyos agak valdszinlileg mara kihaltak).

(2) korilbeltl 500 év az az id6tartam, amelyet altaldban elegendének tartanak ahhoz, hogy egy 6sbdl
kilénallé leanynyelvek alakuljanak ki.

E szamitas szerint a proto-urali belsé divergenciaja legkésébb 4500 évvel ezelott kezdodott.

A hagyomanyos és még mindig elterjedt nézet szerint a nyelvcsalad ennél régebbi (kb. 6000 év), ami a PU
lexikon megtartasanak és az indoirani kolcsénzés alacsony aranyan alapul a szamojéd agban, amit az
elkdlonilés ota eltelt hosszabb id6vel magyaraznak.

>>> a rokonszavak hianya a szamojéd alapnyelvben nem a fokozatos elvesztésnek, hanem egy intenziv
kontaktusnak készonhet8, amely az alapnyelvi szokincset szubsztratum vagy kdlcsonzott szokincsre cserélte.



lokalizacio

Maodszer (Saarikivi 2022):
1. a7(9)csoport helyének meghatarozasa

lexikalis kolcsdnzések (szubsztratum hatas, kulturalis kdlcsonzés)
arealis nyelvészet

paleonyelvészet

toponimia

(régészet, genetika, etnicitas...)

2. Ezen kozbiils6 6shazdk segitségével/ismeretében kdnnyebb az urdli 6shaza lokalizalasa.
helye: Nyugat-Szibéria
gyors terjedés
északi iranyu terjedés: masodlagos
kelet - nyugat terjedés: els6dleges



(Aikio 2022: 4, Salminen 1999 alapjan)
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Grunthal et al. 2022: 493
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Harom esemény egyuttesen magyarazza az urali

elterjedést:

. “4,2 ka” esemeény
.. Szejma-Turbino transzkulturalis jelenség
;. indoirani kontaktus



(1) ,4,2 KA” esemény

* 4,2 ezer évvel ezel6tti aridifikacidos esemény (hosszu aszalyos id6szak)
* asztyeppék és a kozépsb Volga mentén gazdasagi valsag

>>> Versengeés a jobb vizellatottsagu foldekért

>>> a bronzgyartasra és —kereskedelemre valo attérés

e A bronz kereskedelmi kapcsolatok 6sszekapcsoltak az Altaj-Szajan terliletét, a dél-urali kohaszati
kozpontot, a délnyugati azsiat és a keleti Baltikum koruli tarsadalmakat. A bronzkereskedelem ebben az
id6szakban a régdta fennalld vizi kereskedelmi Utvonalait régészetileg lathatova tette; a lel6helyek
halmaza a nagy folyok mentén talalhato, Szejma-Turbino transzkulturalis komplexumként ismert.

* az éghajlat javuldsa utan, kb. 3900 évvel ezel6tt a Fatyanovo, Balanovo és Abashevo kulturdk eltlintek,
és a kozépsd Volgat urali nyelvd kulturak foglaltak el, amelyek folytattak gazdasagi tevékenységuket,
Fatyanovo-Balanovo-Abashevo elédok gazdasagi tevékenységét, beleértve az Eszak-Eurépaval
folytatott bronzkereskedelmet is.

e Azurali ag nyugatibb aganak 6seinek 6shazaja a Volga kdzelében lehetett.



(2) Szejma-Turbino

» egy régészeti komplexum, amelyet jellegzetes bronz leletek, kiilondsen hatalmi szimbdélumok, (pl. [dndzsa- és
fejszefejek) jellemeznek,

e szamos régészeti kulturaban, az Altajtol Skandinavidig terjedd f6bb vizi utak mentén taldlhato.

« Kulonosen az Altaj banyaibdl szarmazd on tette lehetévé a bronzgyartast, a kovacsolas és dntés ott, valamint a
délkelet-urali terlileten és Délnyugat-Azsidban tortént.

* A legfrissebb radiokarbonos adatok szerint 4.200-3.900 évvel ezel6Sttre tehetd (i.e. 2200-1900), az Urdltdl
nyugatra, az Urdl mentén valamivel kés6bb, Volga vidékére.

* A Szejma-Turbino egy vizi kereskedelmi haldzat régészeti lenyomata, amely az Urdlbdl és a Szajanbdl banyakbol
ércet, fémtargyakat szallitott nyugat felé.

* Fénykora egybeesik a ,,4,2 ka” eseménnyel.

* A kereskedelmi haldzat valdszinlileg mar jéval a bronzkor el6tt is |étezett, és bizonyithatdan a kézépkorban is
folytatddott.



(3) Indoirani kontaktus

* Kb. 4000 évvel ezel6tt a finnugor ag 6sei az indoeurdpai indoirani ag szokincsének jo
részét atvették (Holopainen 2019).

* Az indoirani kiemelked6 szerepet jatszott a bronztechnologia kialakulasaban és
elterjedésében az Ural déli kornyékérdl ebben az idGszakban. A proto-indoirani jol
rekonstrualhato és datalhato.

* A poltavkai régészeti kultura és annak Potapovka és Sintashta-Petrovka leszarmazottai
kulturalisan és nyelvileg szinte biztosan indoiraniak voltak.

* Az indoirani szakasz a régészet altal ismert egyik legegyértelm(ibb nyelvi szignatura, és az
urali nyelvek kronoldgiajaban abszolut datumként (bar csak megkozelitéleg) kell
meghatarozni az id6keretét.



Tovabbi nyelvészeti érvek: paleontologia

* Novénynevek: (Picea Obovota, Abies Sibirica, Pinus Sibirica)

* Ez egy nOvényi tarsulds: sotét tlleveles tajga

* Asotét tlleveles tajga elterjedése észak-déli iranyban tagolja a teret: nagyjabol az 50° és
a 60° szélességi fok kozott talalhato

* Ebben a savban sem altalanos azonban a sotét tileveles tajga el6fordulasa. Bizonyos
teruleteken (pl. Altaj) csak egy a sok novényi tarsulas kozal.

* A hamvasszeder (Rubus chamaemorus) nagyjabdl az 55° szélességi foktol északra

* A valtozo éghaijlati koriilmények hatasara jelentésen megvaltozhat a fléra (néha az
altalanos tendenciakkal szembe menve lokalisan ellentétes iranyu éghajlatvaltozas zajlik
le.)

* A Kanszk-Krasznojarszk erdds sztyeppén pl. 5250 évvel ezelbtt kezd megerdsddni a sotét
tlleveles tajga jelenléte a lokalis éghajlat nedvesebbé valasaval.



Tovabbi nyelvészeti érvek: paleontologia

« Allatnevek: kevésbé diagnosztikus (ui. nem fajokra utalnak)

* *meksi: indoirani atvétel, amely a méhek természetes elterjedési terliletének minden
agaban megtalalhatd: magyar, permi, mordvin, finnségi. (Egy masik indoirani kdlcsonszo,
a *meti 'méz', majdnem ugyanilyen elterjedés(.)

* Ahol a "mézel6 méh" kifejezést a nyugati 6shaza mellett érvelve hasznaltak, ott az érvelés
tévesen a CU-t a PU-val azonositja.

* aterminus a magyar nyelv korai elhelyezkedése melletti érv a Dél-Ural kozelében: a méh
természetes elterjedési terlilete az Urali déli részéig ér.



Tovabbi nyelvészeti érvek: paleontologia

Fémnevek

« Avas sz6 etimoldgiaja
PU? Vandorszo?

« Tovabbifémnevek:

CU: indoirani ('6n’, ,eziist’) >>> Szejma-Turbindhoz kdthet6



Tovabbi nyelvészeti érvek: tipologia

Szamos urali vonas tipologiailag ritkanak szamit.

DE: a nyelvcsaladban morfémaként vagy tipusokként tartdosan fennmaradtak.

Ezek a vonasok egylttesen 0sszhangban vannak azzal, hogy a PU az elterjedési terliletének
keleti részébdl szarmazik, és a kezdeti gyors terjedés minimalis érintkezéssel jart.

proto-urali:

+ a Nagy Csendes-6ceani nyelvtipus legnyugatibb korai képviselGje volt.
+ bels6-azsiai tipus

»Az urali nyelv korai beszél6i foldrajzi, kulturalis és technoldgiai kompetenciajuk, valamint nyelvi
tipoldgiajuk révén jol fel voltak készilve arra, hogy amikor alkalom adodott, belépjenek a meglévd
kereskedelmi haldzatokba, a kohaszatba, valamint a foldmdivel6 és allattenyészté tarsadalmak
terlletére és gazdasagaba. A 4,2 ka esemény és annak a kilonb6z6 indoeurdpai nyelvi csoportokra
gyakorolt hatdsai éppen ilyen alkalmat nyujtottak, gyengitve a mar létez6 gazdasagokat, bdvitve a
kereskedelmi haldzatokat, és elinditva az urali nyelv elterjedését.” (Nichols 2021)



3. Torténeti genetika

- A torténeti genetika az evolucidgenetika egyik agabdl, a populacidogenetikabdl fejlédott ki

- A torténeti genetika kulturalis csoportok bioldgiai eredetét és kapcsolatrendszerét vizsgalja DNS
adatok alapjan

- A torténeti genetika a kulturalis és bioldgiai kapcsolatrendszerek k6zotti parhuzamokat és
paradoxonokat prébalja azonositani

- A torténeti genetika modszertananak bioldgiai vonatkozasai jelentds atfedésben van
evoluciégenetikai mddszerekkel

- Azonban a torténeti genetika targya két fontos pontban eltér az evolucidbioldgiatol:
« A kulturalis csoportok nem alkotnak bioldgiai értelemben populaciot

- Egészen a kozelmultig dont6éen olyan markereket vizsgalnak, amelyeknek nincs vagy nem
ismerjuk az evolucids jelentdségét, amelyek nem voltak szelekciés nyomasnak kitéve



A torténeti genetika altal vizsgalt objektumok

. 'Y kromoszoma (csak férfiakban talalhato) - A ,tisztan”
apai vonalakrol

. Mitokondrialis DNS (A sejtek energiaszabalyozasaért
felel6s szervecske ) - A ,tisztan” anyai vonalakrol

. Autoszomalis markerek— A teljes génallomanyral szolgal
informacioérol



A torténeti genetika altal vizsgalhato folyamatok,

esemeények

. Human migracié

. Demografiai folyamatok (pl. népességnovekedés)

. Csoportok kozotti keveredés

. Csoporton belili elvalas vagy szétvalas detektalasa

. Biologiai elvalasok idb6beliségének meghatarozasa a ,molekularis ora”
segitségevel

. Csaladfakutatas

. Eltérb-e a f6bb apai és anyai vonalak eredete egy népességen belll



A torténeti genetika kulcskérdése: adatbol

informacio

.- A torténeti genetika kulcskérdése, hogy a DNS adatokbdl hogy lesz a
tarsadalomtudomanyok szamara értelmezhetd informacio.

- Apai vonalak vizsgalata

. Megfelel6 id6horizont megvalasztasa

- Demografiai vonalak szétszalazasa és priorizalasa

. A priorizalas nem mennyiségi, hanem mindségi kritériumok mentén torténik

. Olyan markerek keresése, amelyek foldrajzi el6fordulasa korrelal a vizsgalt
kulturalis foldrajzi el6fordulasaval

|”

. ,Vezérfonal” keresése, amire felflizhet6 lehet a vizsgalt kulturalis jelenség



Az apai vonalak fontossaga

« Az Altaj-hegységben 50 000 évvel ezeldtt élt neandervélgyi csoportban az anyai vonalak joval heterogénebbek
voltak az apai vonalaknal.

« A finnugor népek az anyai vonalak alapjan a szomszédos népekhez hasonlitanak leginkdabb, mig apai dgon
eroOteljes és egyértelm( kapcsoldddsi pontokat taldlhatunk az N-haplocsoportban .

- A nemzetségi szervezet egészen kései tovabb élését jelzik a mai baskiroktol, kazahoktdl és szibériai tatdaroktol
vett DNS-mintdk.

- ,..a falu férfi lakosai, akik a nemzetség tagjai, kizarélag nem nemzetségbeli feleséget hozhatnak maguknak. Ez
gyakorlatilag azt jelenti, hogy a falu felnétt lakossaganak a fele nem tagja a nemzetségnek. Ok mint idegenek
nem viselik a nemzetség csoportnevét és nem vesznek részt a nemzetségi kultuszban. Jovevényként azonban a
faluban élnek, és haldlukkor a falu temet6jébe kerilnek... Mint n6k azonban &6k biztositjdk a nemzetség
fennmaradasat, 6k sziulik és nevelik a nemzetség uUjabb tagjait — mikdézben 6k nem ebben a neveltetésben
részeslltek...” (Ruttkay-Miklidn Eszter)



Az apai vonalakat leiré fontosabb alapfogalmak a

tarsadalomtudomanyok, az értelmezés
nézopontjabal

Y-SNP alcsoport/haplocsoport - Egy konkrét, ezért szerencsés esetben
térben és id6ben elhelyezhet6
Gsapaban keletkezett mutacio.
Y-SNP haplotipus — Bizonyos feltételektdl fliggben
kiilonb6z6 mértékben képes
valdszinUsiteni a vizsgalt férfi haplocsoportjat,
azaz a konkrét 6sapat.
Time of Most Recent Ancestor - Arra a legfiatalabb(!) férfira utal, aki az dsszes,
(TMRCA) adott alcsoporthoz tartozé ma élé férfi 6se. Egész
pontosan arra, hogy ez a férfi mikor élt, hany évvel
ezel6tt. A TMRCA demografiai expanziot jelezhet.



Forrasok

Richard Willems és Kristiina Tambets vezette észt
populaciogenetikai iskola (46 eurazsiai populacié
adatai alapjan, egyes alcsoportok féldrajzi és etnikai
eloszlasa)

www.yfull.org (kronologia és marker megnevezések)



http://www.yfull.org/

Az N-B478
el6fordulasa 46
eurazsial
populacioban

Megjegyzes:,

1.) ha a szolkupokbal
,kihagynank” a feltételezett
ket eredetl csoportokat,
szintén kiugréan magas
lenne az N-B478 aranya.
2.) Hasonloé megkozelités
alapjan gondoljuk, hogy az
N-VL29 balti-finn, az N-
Y9022 permi €s az N-
Z1936 ugor migracios
marker.
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5. abra: Az urali nyelvii népek szempontjabol fontosabb N alcsoportok filogenetikai faja.
Fig. 5: The phylogenetic tree of the most important N subhaplogroups in terms of the uralic



Leszarmazasi fa

(2)

Feltételezett nyelvi kapcsolat —

Marker — Marker M, TMRCA Assumed linguistic affiliation
P43 8.7 4.6 Paleoszibériai — Paleosiberian
F4863 | 7.6 Urali — uralic
ZA863=>=Y09022 7.6 4.0 Permi — Permic, Mari,
Mordvin — Mordva
ZARGI=>=ZA1974 6,6 6.3 Balti-finn, Ugor — Ugric,
Szamojed — Samovyed, Altaji,
Csukcs — Chukchi, Jukagir —
Yukaghir, Mari, Mordvin —
Mordva
P43>>V0L6T>>B47§ 4.6 34 Szamojéd — Samoyed, Altaji
Tirk — Turk, Tunguz, ongol
ZAROGI>=>Z1974=>=>L1026 5.1 4.7 Balti-finn, Ugor — Ugnic,
Mari, Mordvin — Mordva,
Altaji, Csukcs — Chukchi,
Eszkimo — Eskimo, Korjak —
Koryak
ZAROGI>=>Z1974>>L1026>>B197>>B202 4.8 2.6 Csukcs, Eszkimo — Eskimo,
Korjak — Koryak
ZAROGI>=>Z1974=>>L1026>>B197>>F4205 4.6 2.3 Burjat — Buryat, avar, Mongol,
Tiirk — Turk
ZARGI=>=Z1974=>>L1026>>VL29 4,1 3.6 Balti-finn, Man, Szamojéd —
Samoyed
ARG ==A1974==>L1026>=£1936 4.7 4.2 Ugor — Ugric, Balti-finn
ZARGI=>Z1974=>L1026>=21936>>Z1934 4.2 4.1 Karel — Karél, Finn, Szami —
Sami, Szamojed — Samoyed
Vepsze — Veps, Karel — Karel,
ZARGI==Z1974=>>L1026>>21936>>21936>>B539 4.1 4.1 Ugor — Ugric
ZARGI=>Z1974=>L1026>>Z1936>>B539>>B540>=>Y28538 4,1 3.6 Obi-ugor — Ob-Ugric
ZARG3I>=L1974=>>L1026>>£1936>>B539>>B540>>1L1442 4,1 2.8 Magvar — Hunganan
ARG ==A1974==>L1026>>Z£1936>>B539>>B545 4,1 2.8 Magyar — Hungarian

My: Marker keletkezése (1000 év) — Marker formation (1000 years), TMRCA: legkdzelebbi kézds us
multheli ideje (1000 év) — time to most recent common ancestry ( 1000 years)
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4. abra: Harom N alcsoport (N-Y9022, N-VL29, N-Z1936) relativ aranya az urali nyelvii népeken

beliil.

Fig. 4: The relative ratio of the N subhaplogroups (N-Y9022, N-VL29, N-Z1936) among the uralic

speaking populations.




Az N-1026 egy ,tavoli unokatestvéere” az N-B187
el6fordulasa: 10700 éve élt 6sapaban keletkezett
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Egy ,kozeli unokatestvére” pedig
4185 éve élt a Kan folyo partjan, a
kamasszok (nemrég kihalt
szamojéd nyelv) volt
szallasteruletén

Egyel6re gyenge, de egymastol
fuggetlen érvek szolnak amellett,
hogy az N-L1026 Gsapa valahol az
Altaj-Szajan északi elGterében
szuletett és apai vonalu 6sei is par
ezer évig a régioban éltek.



N-Y9022, potencialis permi migracidés marker,
TMRCA: 3900 éve (Nem L-1026 leszarmazott)
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Az N-VL29, potencialis balti-finn migracios
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marker egy 4100 éve élt 6sapaban

Az N-VL29 valészinileg egy
délebbi utvonalon jutott el a
Baltikumba, mint a kovetkez6
oldalon bemutatott N-Z1934.
Régészetileg is dokumentalt
egy vaskori migracio
Esztorszag fel6l Finnorszag
tertletére.

Az N-VL29 Szibériaban - az
észt kutatok adatbazisaban -
egyedul szamojéd népekben
talalhaté meg.



Az N-Z1936 ,fiai”:
1) N-Z1934, TMRCA 4100 év
2) N-B539 TMRCA 4100 év.
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Az N-Z1934 és az N-B539 foldrajzi eloszlasa
élesen elvalik egymastoél. Az N-Z1934 az északi
balti-finnekre, az N-B539 pedig az ugorokra, a
baskirokra és a volgai tatarokra jellemzd
alcsoport.



Az N-B479,TMRCA kb. 4400 éve (nanajok)
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N-F4205, TMRCA: 2500 év
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N-B202, TMRCA: 2500 éve (csukcs, korjak,
eszkimo)
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Urali 6shaza lokalizalasa, korai migracios utvonalak 1.

* Azurali N alcsoportok mozgasanak iranya és kronolodgiaja nagymértékben korrelal a Szejma-Turbind kulturalis
jelenség folyamataival

* Az urdli 6shaza kis méret( lehetett.

* Akorai szamojéd 6shaza felértékel6dik az urali 6shaza szempontjabol.

 Akésbi szamojéd Gshazat a fels6kozép-Jenyiszej mentén valdszindsitik.

» Két potencialis urdli 6sapat azonositottunk a N-L1026 (4700 TMRCA) és az N-Z4863 (7600 TMRCA).

Az N-Z4863 G6sapanak 3 ,fia” mutathatd ki az urdli népekben. Ezek elvédltak, de bizonyos eseteben késébb
keveredtek. A keveredéssel jard nyelvi folyamatok megnehezitik az urali nyelvek és kapcsolataik pontos
klasszifikacidjat.

* Autoszomalis markerek alapjan az uraliakon kivil a ketekben és kisebb mértékben a sorokban s(ir(isodik az urali
“6skomponens”



Urali 6shaza lokalizalasa, korai migracios utvonalak 2.

« Az N-L1026 valdszinlleg a fels6kozép-Jenyiszej mentén, az N-Z4863 talan inkabb az Ob
legfelsé folydsa/vizgyljtGje mentén keletkezett.

Az L1026 alcsoportok keleti iranyd mozgasai, mas népekbe olvadasa magyarazatot adhat
bizonyos urdli parhumazokra a jukagir, csukcs, a mongol/tiirk és a mandzsu-tunguz
nyelvekben. Modelliink szerint urali csoportok olvadtak a jukagirok, a csukcsok és egyes
altaji népek elédeibe.

« A szamojédokat egy er6s demografiai impulzus éri egy valdszin(lileg az Altaj-Szajan
vidékrél szarmazo népességtdl, nem korabban mint 3400 éve. Ez a hatas azt a csaldka

hatast keltheti, hogy a szamojéd nyelv valamivel régebben valt el a tobbi urali nyelvtdl,
mint valdjaban.

« A sotét tlileveld tajga aranya megnd a Dél-Krasznojarszk régioban nagyjabdl 5250 évvel
ezel6tt.
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4. Osszefoglalas

* Atorténeti genetikai szamitasok (nagyjabdl) 6sszhangban vannak a legujabb, nyelvészeti és
régészeti alapu urali 6shaza koncepcio lokalizacidjaval, kronoldgiajaval.

* A Szejma-Turbino és az urdli nyelvek terjedése (v6. kozblils6 6shazdk) térben és id6ben
parhuzamba allithatd a mai urali nyelv(i populacidkra jellemz6 N alcsoportok terjedésével.

* Az N-L1026 alcsoportok keleti irdnyu vandorlasa 6sszhangban van a keleten talalhaté (jukagir,
csukces, stb.) nyelvi parhuzamokkal.

* Az ellentmonddsok ugyanazokat a kutatasi terlileteken jelentkeznek (els6sorban a csaladfa belsé
strukturaja).



(Utdszo)

Rendkivuli siker jellemezte a finnugor nyelvek korai terjedését, amely
hatterében technologiai tudas, modern eszkozok, nagyfoku mobilitas, és
jelent6s kereskedelmi halozatok alltak.

,Ha a csendes, erdblako nép volt az anya, ez az Ujonnan érkezett lovas
harcos nép lett az apa. A mienk. Mert e két nép egyesilésébdl szarmaztak
mar egyenes agon a magyarok.” (lllyés Gyula)

lllyés Gyula és altalaban az uraliakrodl alkotott ,feminim” kép nagy
valoszinlséggel legalabb részben téves.
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